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S Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

fiir Recht erkannt:
Die Angeklagten ["'-'”"F'-"HJ-_r""r'Irr schuldig des gemeinschaftlichen Hausfriedens-

bruchs

die Angeklagte Tempel zu einer Geldstrafe v.rm—

Die Angeklagten haben die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Angewendete Vorschriften:

beziiglich Tempe! (D ~ach §§ 123 1, 25 1| StGB

Grunde:

=X

Der Zentralregisterauszug der Angeklagten enthalt keine Eintragung.
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Die Hauptverhandlung hat zu folgenden tatsachlichen Feststellungen gefiihrt:

Alle vier Angeklagten sind seit langerer Zeit in der Friedensbewegung aktiv und hatten am
12.09.2016 an einer Protestaktion gegen Atomwaffen am Fliegerhorst in Bichel teilgenom-

men.

durch das bloRe genehmig

In Verwirklichung des Tatentschlusses begat :
tater in den siidlichen Bereich des Flugplatzgelandes
“ten ,Crash-Zaun®. Dabei handelt es sich um ein
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gegen die Angeklagten und deren Mittater gestelit.
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Die Angeklagten haben das Eindringen auf das Flugplatzgeldnde im Rahmen ihrer Einlassung in




rechtfertigt sei. Im Ubrigen sei die Lagerung von Atomwaffen volkerrechtswidrig, so dass auct
aus diesem Grund eine Rechtswidrigkeit ihres Verhaltens nicht gegeben sei.

klagten zum Tatgeschehen. Femer beruhen die Feststellungen auf den Bekundungen der Bun-
deswehrsoldaten Nestler und Schlemmer und des Polizeibeamten Etzkom

Strafantrags bestatigt und hat zur Funktionsweise des Zauns die oben naher beschriebenen An-
e o

Der Zeuge Etzkorn, der als Polizeibeamter bei dem Einsatz mit eingebunden war, hat
ben, dass die Angeklagten auf dem Flugfeld angetroffen worden seien und sodann

spater moglich gewesen sei - ergeben haben, handelt es sich dabei nicht um fur die Beurteilung
des strafrechtlich relevanten Geschehens maRgebliche Gesichtspunkte. Im Ubrigen ist festzu-
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Die Feststellung zu den persi nlichen rhaltnissen der Angeklagten beruhen auf deren Angaben

in der Hauptverhandiung

Die Angeklagten haben sich nach dem festgestellten Sachverhalt nach §§ 123 |, 25 Il StGB we-
gen gemeinschaftlichen Hausfriedensbruchs strafbar gemacht. Sie sind in ein umfriedetes Gelan-
de der Bundeswehr, welches als militarisches Sperrgebiet ausgewiesen ist, ohne Erlaubnis der

Bundeswehr unter Uberwindung eines zur Umfriedung installierten Zaunes eingedrungen. Der er-

forderliche Strafantrag ist fristgerecht gestellt worden.

Bei den Handlungen der Angeklagten besteht kein Rechtfertigungsgrund. Gegen eine Rechtferti-
gung wegen Notstands nach § 34 StGB spricht bereits der Umstand, dass das Handeln der An-
geklagten nicht als das relativ mildeste Mittel zur Abwendung einer Gefahr anzusehen ist. Allen
Angeklagten steht eine Vielzahl anderer Mdglichkeiten zur Verfiigung, ihre Argumente gegen die
Lagerung von Atomwaffen in der Offentlichkeit kundzutun und andere von ihrer Meinung zu Uber-
zeugen, sei es auf politischem Weg, als Mitglied einer Institution in der sie ihre Ziele vertreten se-

hen oder durch Teilnahme an einer Aktion mit demonstrativem Charakter, die nicht in die Rechis-

giiter anderer eingreifen (vgl. dazu OLG Celle, NSTZ 2013, S. 720).
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Den Angeklagten steht auch kein besondere (ibergesetziict
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der von Ihnen behaupteten Volkerrechtswidrigkeit ge L

Jsgrund aufgrund

JBrung von Atomw:
Momwalffen zur Seite g
Oberverwaltungsgericht Minster hat in seinem Bes hlus: Wi
S vom 07 .08 2013 ZuU diesear F rage aus
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gefuhrt

JEine allgemeine Regel des Volkerrechts, wonact :
: N Atomwaffen per se verboten sind. existiert
nicht. Ungeachtet dessen spricht vieles daflr, dass die Vorhaltung von Atomwaffen r ur fur Fall
' atfen nur fur Falle

einer extremen Notwehrsituation volkerrechtskonform ist. Ob eine « lche K tellatior d
" e : onsiaenalion n er
Bundesrepublik in Betracht kommen kann, ist eine politische Fraoe. die sich der ver valtungsae

richtlichen Kontrolle regelmaliig entzieht."

Das Gericht schlieft sich der Auffassung des Oberverwaltungsgerichts Minster uneingeschrankt
an und ist der Ansicht, dass die von den Angeklagten thematisierte Frage politisch geklart werden
muss und nicht Gegenstand von Rechtswidrigkeitserwagungen im Rahmen eines Strafprozes-

ses sein kann,

Da auch kein Anhaltspunkt fur nicht schuldhaftes Verhalten vorliegt, waren samtliche Angeklagten

schuldig zu sprechen.

Soweit urspriinglich im Strafbefehl den Angeklagten noch zur Last gelegt worden war, mehreren

Aufforderungen zum Verlassen des Gelandes nicht nachgekommen zu sein und so auch eine

- weitere Tatbestandsalternative des § 123 StGB erflillt zu haben, konnte dies im Rahmen der
Hauptverhandlung nicht festgestellt werden. Vielmehr war nach den Angaben des Zeugen
Schlemmer eine Festnahme der Angeklagten zur Personalienfeststellung erfolgt. Soweit der Zeu-

ge Schlemmer Aufforderungen gegenuber den Angeklagten ausgesprochen hat, hat es sich dabei

um Anweisungen zum Stehenbleiben und nicht zum Verlassen des Gelandes gehandelt.
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Das Gericht hatte zunachst zu prifen. ob bei

tan Angeklagien die Anwentung von
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In Ubsreinstimmung mit der Wertung der Jugendgerichishilfe uned der

Staatsanwaltsthaft ist das

mﬁﬂm Zum El‘gsbhis gajﬂngt.- dHSB bBI a"en Anunklaulnn Paife /BIEHLBIUNGSH I Sinhe Ve §
106 JGG nioht vorhanden sind. Alle vier Angeklagten sind in der Hauptvarhandiung selbstbewisst
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Beziiglich des Vorfalls Ziffer Il 1. ist der Strafrahmen bei allen Angeklagten aus § 123 Abs 1 StGB
zu entnehmen, der die Verhangung von Freiheitssirafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe an-
draht,

In Anbetracht des Umstands, dass der Registerauszug der Angeklagten Tempe!, D
@D'ine Eintragung enthé |
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Bel der Bemessung der Geldstrafe war zunéichst zu Gunsten der Angeklagten Termpe! (D
@ beriicksichtigen, dass alle das Geschehen in der Hauptverhandlung eingeraurmt habien,
wenngleich das Gericht dieses Gestandnis nicht als ein Gestandnis eines Fehlverhaltens lﬂllchl
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geben haben und diesas ( eldnda

als militarisches Sperrgebietl ausgewiesen ist

Unter Berucksichtigung der vorgenannten Umstande hielt das Gericht bei den drei Angeklagten
Tempel.—dia Festsetzung einer Geldstrafe von jeweils 30 Tagessétzen als tal-

und schuldangemessen.
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Die Kostenentscheidung beruht bei allen Angeklagten auf § 465 StPO

Michel
Richter am Amtsgericht
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